KIVONAT
a B.-A.-Z. Megyei 06. sz. Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi

Bizottsag
2014. marcius 06-an kelt iilésének jegyzékonyvébol

A Vilasztasi Bizottsag 3 (harom) igen szavazattal, egyhangtlag az alabbi hatarozatot

hozta:

26/2014. (I11.06.) OEVB hatadrozat

A B.-A.-Z. Megyei 06. szamu Orszaggyiilési Egyéni Vilasztokeriileti Valasztasi
Bizottsag a valasztasi eljarasrdl szol6 2013. évi XXXVL toérvény (tovabbiakban: Ve.)
297. § (1) bekezdés b./ pontjaban megallapitott hatiskoérében eljarva a M. I. altal
benyujtott kifogas targydban meghozta az alabbi

hatdrozatot:

A B.-A.-Z. Megyei 06. szamu Orszaggy(lési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsag a kifogasnak helyt ad, megéllapitja a jogszabalysértés tényét és a jogsértot
eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol.

A hatdrozat ellen a Ve. 221. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan fellebbezést nyujthat
be a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelslt, jelold szervezet, tovabba
az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet.

A fellebbezést a Nemzeti Valasztasi Bizottsdghoz cimezve, de a B.-A.-Z. Megyei 06.
szamu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal személyesen,
levélben, telefaxon, vagy e-mailben (cim: 3580 Tiszatjvaros, Bethlen Géabor Ut 7., fax:

(49)548-011, e-mail: valasztas@tujvaros.hu) kell el6terjeszteni.




A fellebbezést Uigy kell benyujtani, hogy az a jelen hatarozat kozzétételétol (2014,
madrcius 06.) szamitott 3 napon beliil, azaz legkésébb 2014. marcius 09-én (vasarnap)

16.00 oraig megérkezzen.

A fellebbezésnek tartalmazni kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
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kiilféldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem
rendelkezik személyi azonositdval, a magyar allampolgarsagat igazolé okiratdnak
tipusat és szdmat, vagy jelold szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi — szamat. A  fellebbezés tartalmazhatja  benyujtdjanak
telefaxszamat, vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét,

és telefaxszamat, vagy elektronikus levélcimét.

INDOKOLAS

M. I. a vélasztési eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.) 208.
§ (1) bekezdése alapjan a torvényes hataridon belill a kovetkezd indokokra
figyelemmel kifogast nyujtott be a kozuati kozlekedésrol szol6 1988. évi 1. torvény 12.

§ (3b) bekezdésében foglalt jogszabalysértés miatt.

A kifogéasaban az alabbiakat rogzitette:

»2014. marcius 04. napjan, Borsod Abalj Zemplén megye 6. szdmid egyéni
valasztokeriletének teriiletén, Halmaj telepiilésen a F6 ut mellett elhelyezkedd
kozvilagitasi oszlopon/villanyoszlopon a valasztokeriiletben indulé Dr. Mengyi
Roland egyéni jeloltet abrazold, a Fidesz KDNP partot népszer(isit6, az ttest folott

kifeszitett molino volt fellelhetd, mely molind azdta sem Keriilt eltdvolitasra.

A kozuti kozlekedésrdl szolé 1988. évi L. torvény 12. § (3b) bekezdés értelmében
»nem lehet [...] reklamtédbla, rekldmhordozd és egyéb reklamcéli berendezés a

kozvilagitasi-, villany-, telefonoszlopon, fliggetleniil att6l, hogy a kozvilagitasi-,



villany-, telefonoszlop a kozGt uttesten kiviili burkolatlan teriiletén, jardan,
gyaloguton, vagy kerékparaton helyezkedik el.” A 224/2011. (X.21.) szamu
Korményrendelet 1. §-a értelmében a Kkt. reklamcélu berendezés fogalma alatt érteni

kell egyebek mellett a Ve. 144. §-a szerinti plakatot is.

Ez alapjan egyértelmiien megallapithat6, hogy az a tény, hogy Dr. Mengyi Roland,
Fidesz-KDNP jeloltjének a vasati atjaré utdn néhany méterrel a foéuton keresztbe
kifeszitett molindja a megjelolt oszlopokon helyezkedik el, olyan tényallast valosit

meg, melyet a koziti kozlekedésrol szolo torvény kifejezetten megtilt.

A Ve. 208. §-a értelmében kifogds — egyebek mellett — a vélasztisra irdnyadd
jogszabaly megsértése miatt nyajthatd be. A Kkt. hivatkozott szakasza allaspontom
szerint egyértelmiien ebbe a jogi kategdridba tartozik, igy a Ve. 208. §-a alapjan ezen

Jogsértéssel szembe kifogéas nytjthatd be az illetékes vélasztasi bizottsagnal.”

A fentiek alapjan a kifogéds benyujtoja kérte a Valasztasi Bizottsagot, hogy a
kifogasnak adjon helyt, és a Ve. 218. § (1) bekezdésében meghatarozott jogkrében
eljorva a jogszabalysértés tényét allapitsa meg, a jogsért6t a tovabbi

Jjogszabalysértéstol tiltsa el, illetve a tiltott helyen 1év6 molindkat tavolittassa el.

A kifogasdban meghallgathatd tantként jeloli meg Budai Dezsé 3842 Halmaj,
Széchenyi Ut 41. szam alatti lakost. A tani megjeldlésén tul a kifogasban foglaltak

bizonyitasara 1 db helyszinen késziilt fényképet is csatolt a beadvanyahoz.
IL

A Vilasztasi Bizottsadg a benyujtott kifogast megvizsgalta és megallapitotta, hogy az a
Ve. 208-209. §-aban foglaltaknak megfelel.
A Vilasztasi Bizottsag a kifogasban foglaltak megvizsgalasat kovetben megallapitotta,

hogy a kifogas az aldbbiak szerint megalapozott.

A Ve. 208. §-a szerint kifogast a véalasztasi irdnyado jogszabaly, illetdleg a valasztas és
a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal tobbek kozott kozponti

névjegyzékben szerepld valasztopolgar nytjthat be.



A Ve. 43. § (1) bekezdése alapjan a Valasztasi Bizottsag a rendelkezésre allo
bizonyitékok alapjan tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A Ve. 43. § (2) bekezdése alapjan a Valasztasi Bizottsag eljarasaban minden olyan
bizonyiték felhasznalhato, amely alkalmas a tényallas tisztazasanak megkonnyitésére.

Bizonyiték kiilléndsen: a nyilatkozat, az irat, a tanivallomas és a targyi bizonyiték.

A Valasztasi Bizottsag a kifogasban leirtak, valamint a csatolt fényképfelvétel alapjan
megéllapitotta, hogy Dr. Mengyi Roland képvisel6-jelolt érdekében Halmaj
teleplilésen egy valasztasi plakatnak min6siilé ,,molin6d” keriilt elhelyezésre egy a
gépjarmiivek kozlekedésére is kijelolt (hasznalt) ut felett keresztben.

A megjelolt ,,molind” két villanyoszlop kozé keriilt kifeszitésre, melyet a kozuti
kozlekedésrol szolo 1988. évi I. térvény (a tovabbiakban: Kkt.) 12. § (3b) bekezdése

megtilt.

A Kkt. 12. § (3) bekezdés szerint a gépjarmiivek kozlekedésére szolgald kozut
teriiletén, a felett és mellett — a kozuti jelzétablak megtervezésének, alkalmazésanak és
elhelyezésének kovetelményeirdl sz6l6 miniszteri rendeletben meghatarozott teriileten
beliil — nem lehet olyan jel, jelzés, egyéb targy és berendezés, amely a kozuti
jelzésekkel — azok alakjaval, szinével — Osszetéveszthetd, a lathatdsagot akadalyozza,
alkalmas arra, hogy a kozlekedok figyelmét elterelje, vagy a kozlekedés biztonsagat

egyéb modon veszélyezteti.

A Kkt. 12. § (3b) bekezdése kimondja, hogy nem lehet tovabba reklamtébla,
reklamhordoz6d ¢és egyéb reklamcéli berendezés a kozvilagitasi-, villany-,
telefonoszlopon, fliggetleniil att6l, hogy a kozvilagitasi-, villany-, telefonoszlop a
kozat uttesten kiviili burkolatlan teriiletén, jardan, gyaloguton, vagy kerékpariton

helyezkedik el.

A reklamtablak, reklamhordozok és egyéb reklamcéli berendezések kozutak melletti
elhelyezésének részletes szabalyairdl szolo 224/2011. (X.21.) Korm. rendelet 1. §-a

szerint: ,,E rendelet alkalmazéasaban reklamtabla, reklamhordozé és egyéb reklamcélu



berendezés (a tovabbiakban: rekldmcélu berendezés): minden olyan jel, jelzés vagy
bérmely targy, amely a gazdasagi reklamtevékenység alapvetd feltételeirdl és egyes
korlatairél szol6 2008. évi XLVIIL térvény 3. § d./ pontjdban meghatarozott gazdasagi
reklamnak mind6siil vagy célja, hogy a kozuiton és a kézforgalom szamara el nem zart
maganiton kozlekeddk bizonyos ideologidk, elvek, értékek, elképzelések
tdmogatasarél vagy elutasitasardl meggydzze, ideértve a vélasztasi eljarasrol szolo

2013. év XXXVI. torvény 144. §-a szerinti plakatot is.”

A Vialasztasi Bizottsag allaspontja szerint jelen esetben a plakat (molind) kihelyezése
a vdlasztasi eljarasi torvényen til mas jogszabalyban foglalt tilalom megszegése
folytan a Ve. 2. § (1) bekezdés e./ pontja szerinti johiszem(i és rendeltetésszer(i

joggyakorlas alapelvébe is titkozik.

A Vilasztéasi Bizottsag hataskorét a Ve. 209. § (1) bekezdés b./ pontja allapitja meg. A
Valasztasi Bizottsag hatarozata a Kkt. 12, § (3) - (3b) bekezdésében a 224/2011.
(X.21.) Korm. rendelet 1. §-4dban, a Ve. 43. §-4dban, 46. §-aban, 48. §-aban, 49. § (2)
bekezdésében a 144. §, a 208. §, a 209. §, a 214. §, a 218. §-aban foglaltakon alapul. A

jogorvoslat lehetdségérol szold tajékoztatds a Ve, 221. §-an, a 223. §-tol 225. §-ain

alapul.
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